Муниципальный этап всероссийской олимпиады школьников 

по литературе в 2015-2016 учебном году

7-8 классы

Задание №1
1. Прочитав приведенные ниже стихотворения, определите, что в детстве читали Александр Блок и Марина Цветаева. Каких героев, какие эпизоды упоминают в своих стихах поэты? Чем отличаются маленькие читатели, выбор ими книг? В чем разница их воспоминаний о книгах? 
2. В стихотворении М. Цветаевой намеренно пропущена последняя строчка, полностью состоящая из имен героев книг. Попробуйте восстановить эту строчку, опираясь на текст стихотворения. 
3. Читали ли вы книги, которые называются/упоминаются/описываются в этих стихотворениях? Совпадают ли ваши впечатления с впечатлениями авторов стихотворений? Если бы вы рассказывали кому-то о своем чтении, какие книги вы вспомнили бы в первую очередь?
Александр Блок
«Сны»

	
И пора уснуть, да жалко,
    Не хочу уснуть!
Конь качается качалка,
    На коня б скакнуть!

Луч лампадки, как в тумане,
    Раз-два, раз-два, раз!..
Идет конница... а няня
    Тянет свой рассказ...

Внемлю сказке древней, древней
    О богатырях,
О заморской, о царевне,
    О царевне... ах...

Раз-два, раз-два! Конник в латах
    Трогает коня
И манит и мчит куда-то
    За собой меня...

За моря, за океаны
    Он манит и мчит,
В дымно-синие туманы,
    Где царевна спит...

Спит в хрустальной, спит в кроватке
    Долгих сто ночей,
И зеленый свет лампадки
    Светит в очи ей...

Под парчами, под лучами
    Слышно ей сквозь сны,
Как звенят и бьют мечами
    О хрусталь стены...

С кем там бьется конник гневный,
    Бьется семь ночей?
На седьмую - над царевной
    Светлый круг лучей...

И сквозь дремные покровы
    Стелятся лучи,
О тюремные засовы
    Звякают ключи...

Сладко дремлется в кроватке.
    Дремлешь? - Внемлю... сплю.
Луч зеленый, луч лампадки,
    Я тебя люблю!


                                          1912
Марина Цветаева

«Книги в красном переплёте»

Из рая детского житья
Вы мне привет прощальный шлете,
Неизменившие друзья
В потертом, красном пререплете.
Чуть легкий выучен урок,
Бегу тот час же к вам, бывало,
— Уж поздно!- Мама, десять строк!…-
Но, к счастью, мама забывала.
Дрожат на люстрах огоньки…
Как хорошо за книгой дома!
Под Грига, Шумана и Кюи
Я узнавала судьбы Тома.
Темнеет, в воздухе свежо…
Том в счастье с Бэкки полон веры.
Вот с факелом Индеец Джо
Блуждает в сумраке пещеры…
Кладбище… Вещий крик совы….
(Мне страшно!) Вот летит чрез кочки
Приемыш чопорной вдовы,
Как Диоген, живущий в бочке.
Светлее солнца тронный зал,
Над стройным мальчиком — корона…
Вдруг — нищий! Боже! Он сказал:
«Позвольте, я наследник трона!»
Ушел во тьму, кто в ней возник.
Британии печальны судьбы…
— О, почему средь красных книг
Опять за лампой не уснуть бы?
О золотые времена,
Где взор смелей и сердце чище!
О золотые имена:

………………………………….
                                                < 1908 - 1910 > 
Задание №2

Учитель поручил вам организовать встречу класса с интересным человеком. И вы привели в класс… своего любимого литературного героя! Прежде чем дать ему слово, вы представили его одноклассникам, произнеся речь на 3 минуты (примерно 1-1,5 страницы рукописного текста). Запишите эту речь.
Муниципальный этап всероссийской олимпиады школьников 

по литературе в 2015-2016 учебном году

9 класс
Задание №1
Проведите целостный анализ текста (прозаического или стихотворного – на выбор).
Проза
Выполните целостный анализ рассказа А. Приставкина «Фотографии». Вы можете опираться на данные после него вопросы, а может выбрать собственный путь анализа. Ваша работа должна представлять собой цельный, связный, завершенный текст.
Анатолий Приставкин

Фотографии
Мы жили далеко от дома, я и моя сестрен​ка, которой было шесть лет. Чтобы она не за​бывала родных, раз в месяц я приводил сест​ренку в нашу холодную спальню, сажал на кровать и доставал конвертик с фотография​ми.
— Смотри, Люда, вот наша мама. Она до​ма, она сильно болеет.
— Болеет... — повторяла девочка.
— А это папа наш. Он на фронте, фашистов бьет.
— Бьет…
— Вот это тетя. У нас неплохая тетя.
— А здесь?
— Здесь мы с тобой. Вот это Людочка. А это я.
И сестренка хлопала в крошечные синева​тые ладошки и повторяла: "Людочка и я. Людочка и я..."
Из дому пришло письмо. Чужой рукой было написано о нашей маме. И мне захотелось бе​жать из детского дома куда-нибудь. Но рядом была моя сестренка. И следующий вечер мы сидели, прижавшись, друг к другу, и смотрели фотографии.
— Вот папа наш, он на фронте, и тетя, и ма​ленькая Людочка...
— А мама?
– Мама? Где же мама? Наверное, затеря​лась… Но я потом найду. Зато смотри, какая у нас тетя. У нас очень хорошая тетя.
Шли дни, месяцы, В морозный день, когда подушки, которыми затыкали окна, покрыва​лись пышным инеем, почтальонша принесла маленький листок. Я держал его в руках, и у меня мерзли кончики пальцев. И что-то коче​нело в животе. Два дня я не приходил к сест​ренке. А потом мы сидели рядом, смотрели фотографии.
— Вот наша тетя. Посмотри, какая у нас удивительная тетя! Просто замечательная те​тя. А здесь Людочка и я...
— А где же папа?
— Папа? Сейчас посмотрим.
— Затерялся, да?
— Ага. Затерялся.
И сестренка переспросила, подымая чис​тые испуганные глаза.
— Насовсем затерялся?
Шли месяцы, годы. И вдруг нам сказали, что детей возвращают в Москву к родителям. Нас обошли с тетрадкой и спросили, к кому мы собираемся ехать, кто у нас есть из родственников. А потом меня вызвала завуч и сказала, глядя в бумаги:
— Мальчик, здесь на некоторое время ос​тается часть наших воспитанников. Мы остав​ляем и тебя с сестренкой. Мы написали вашей тете, спрашивали, может ли она вас принять. Она, к сожалению...
Мне зачитали ответ.
В детдоме хлопали двери, сдвигались в ку​чу топчаны, скручивались матрацы. Ребята готовились в Москву. Мы сидели с сестренкой и никуда не собирались Мы разглядывали фо​тографии.
— Вот Людочка. А вот я.
— А еще?
— Еще? Смотри, и здесь Людочка. И здесь... И меня много. Ведь нас очень много, правда?
1. О чем этот рассказ, какие жизненные и чита​тельские ассоциации он вызывает у вас? Как объяснить, что дети оказались далеко от дома?

2. Говорят, что рассказ печальный. Есть ли в нем хоть какая-то нотка радости?

3. Почему так важно было детям рассматривать фотографии, что они для них значили?

4. Почему из всех возможных вариантов назва​ний рассказа писатель выбрал именно «Фотографии»? А какой вариант название предложил бы вы?

5. Трижды мальчик по​лучает известия, написанные на листках бумаги, но ни разу не сказано, что именно содержалось в этих листках, хотя сказано, что встречи брата и сестренки для разглядывания фотографий учас​тились. Обычно эти встречи проходили раз в ме​сяц. После сообщения о маме мальчик пришел к сестре на следующий же день, а после сообще​ния об отце — через два дня. Случайно ли это? И почему он не считал возможным сказать сест​ренке правду о смерти родителей?

6. Как объяснить, что, по мере сообщений, прис​ланных на листках бумаги, последовательно исчезли из конвертика фотографии матери, отца и тети? Что за этим стоит?

7. Почему при рассматривании фо​тографий раз от разу менялась характеристика тети: сначала мальчик говорил, что она «непло​хая», позже — «хорошая», а когда дети совсем осиротели, стала «удивительная» и «замечатель​ная»? Ваши варианты объяснения, почему она не взяла детей из детского дома, что могло содер​жаться в ее письме к завучу?

8. Текст рассказа у вас перед глазами, то вы наверняка обратили внимание, что в нем много многоточий. Как вы думаете, почему?

9. Как вы понимаете концовку рассказа — слова мальчика, сказанные своей шестилетней сестренке: «Ведь нас очень много, правда?»

Поэзия
Выполните целостный анализ стихотворения В. Жуковского “Песня”, приняв во внимание следующие аспекты его художественной организации: жанр произведения, соотношение мечты и реальности, прошлого и настоящего, особенности поэтической адресации (почему в стихотворении есть “ты”, но нет “я”?), особенности строфической и синтаксической структуры текста. 
Ваша работа должна представлять собой цельный, связный, завершенный текст.
В.А. Жуковский

ПЕСНЯ 

Минувших дней очарованье,
Зачем опять воскресло ты?
Кто разбудил воспоминанье
И замолчавшие мечты?
Шепнул душе привет бывалый;
Душе блеснул знакомый взор;
И зримо ей в минуту стало
Незримое с давнишних пор.

О милый гость, святое Прежде,
Зачем в мою теснишься грудь?
Могу ль сказать: живи надежде?
Скажу ль тому, что было: будь?
Могу ль узреть во блеске новом
Мечты увядшей красоту?
Могу ль опять одеть покровом
Знакомой жизни наготу?

Зачем душа в тот край стремится,
Где были дни, каких уж нет?
Пустынный край не населится,
Не узрит он минувших лет;
Там есть один жилец безгласный,
Свидетель милой старины;
Там вместе с ним все дни прекрасны
В единый гроб положены.
Задание №2

В литературе немало героев, которых трудно назвать положительными, но их популярность у читателя бьет все рекорды. Кого из такого типа персонажей вы назвали бы прежде всего (3-5 героев)? В чем секрет привлекательности каждого из них, что, может быть, их объединяет? Напишите свой ответ, не забудьте о необходимости доказывать свою мысль ссылками на текст.
Вы можете выступать в роли редактора, журналиста, писателя, рецензента, кинорежиссера, популярного блогера, комментатора, ученого или в других ролях.
Муниципальный этап всероссийской олимпиады школьников 

по литературе в 2015-2016 учебном году

10 класс
Задание №1
Проведите целостный анализ текста (прозаического или стихотворного – на выбор).
Проза
Выполните целостный анализ рассказа Ю.Казакова «На полустанке», приняв во внимание следующие аспекты его художественной организации: особенности повествовательной структуры (на чью точку зрения сориентировано повествование?), особенности внешнего облика персонажей и их речевого портрета, функции второстепенных и эпизодических персонажей, назначение пейзажных подробностей, сопровождающих повествование. Ваша работа должна представлять собой цельный, связный, завершенный текст.
Юрий Казаков

НА ПОЛУСТАНКЕ

Была пасмурная холодная осень. Низкое бревенчатое здание небольшой станции почернело от дождей. Второй день дул резкий северный ветер, свистел в чердачном окне, гудел в станционном колоколе, сильно раскачивал голые сучья берез.

У сломанной коновязи, низко свесив голову, расставив оплывшие ноги, стояла лошадь. Ветер откидывал у ней хвост на сторону, шевелил гривой, сеном на телеге, дергал за поводья. Но лошадь не поднимала головы и не открывала глаз: должно быть, думала о чем-то тяжелом или дремала.

Возле телеги на чемодане сидел вихрастый рябой парень в кожаном пальто, с грубым, тяжелым и плоским лицом. Он частыми затяжками курил душевую папиросу, сплевывал, поглаживал подбородок красной короткопалой рукой, угрюмо смотрел в землю.

Рядом с ним стояла девушка с припухшими глазами и выбившейся из-под платка прядью волос. В лице ее, бледном и усталом, не было уже ни надежды, ни желания; оно казалось холодным, равнодушным. И только в тоскующих темных глазах ее притаилось что-то болезненно-невысказанное. Она терпеливо переступала короткими ногами в грязных ботиках, старалась стать спиной к ветру, не отрываясь смотрела на белое хрящеватое ухо парня.

Со слабым шорохом катились по перрону листья, собирались в кучи, шептались тоскливо о чем-то своем, потом, разгоняемые ветром, снова крутились по сырой земле, попадали в лужи и, прижавшись к воде, затихали. Кругом было сыро и зябко...

- Вот она, жизнь-то, как повернулась, а? - заговорил вдруг парень и усмехнулся одними губами.

- Телерь мое дело - порядок! Чего мне теперь в колхозе? Дом? Дом пускай матери с сестрой достается, не жалко. Я в область явлюсь, сейчас мне тренера дадут, опять же, квартиру... Штангисты-то у нас какие? На соревнованиях был, видал: самолучшие еле на первый разряд идут. А я вон норму мастера жиманул запросто! Чуешь?

- А я как же? - тихо спросила девушка.

- Ты-то? - Парень покосился на нее, кашлянул. - Говорено было. Дай огляжусь - приеду. Мне сейчас некогда... Мне на рекорды давить надо. В Москву еще поеду, я им там дам жизни. Мне вот одного жалко: не знал я этой механики раньше. А то бы давно... Как они там живут? Тренируются... А у меня сила нутряная, ты погоди маленько, я их там всех вместе поприжму. За границу ездить буду, житуха начнется - дай бог! Н-да... А к тебе приеду... Я потом это... напишу...

Вдали послышался слабый, неясный шум поезда; унылую тишину хмурого дня прорезал тонкий тягучий гудок; дверь станции хлопнула, на перрон, прячась в воротник шинели, вышел начальник станции с заспанным лицом, в красной фуражке с темными пятнами мазута.

Он покосился на одиноких пассажиров, вытащил папиросу, помял ее в пальцах, понюхал и, посмотрев на небо, спрятал в карман. Потом, зевнув, сипло спросил: - Какой вагон?

Парень тяжело повернул голову на короткой толстой шее, посмотрел на новые калоши начальника станции, полез за билетом. - Девятый. А что?

- Ну-ну... - пробормотал начальник и снова зевнул. - Девятый, говоришь? Так... Девятый. А погода - сволочь. Ох-хо-хо...

Отвернулся и, обходя лужи, побрел к багажному отделению. Поезд показался из-за леса, быстро приблизился, сбавляя ход, прокричал еще раз, устало и тонко. Парень поднялся, бросил папиросу, посмотрел на девушку: та силилась улыбнуться, но губы не слушались, тряслись.

- А ну, хватит! - проворчал парень, нагибаясь за чемоданом. Cлыхала? Хватит, я говорю!

Они медленно пошли по перрону навстречу поезду. Девушка жадно заглядывала парню в лицо, держалась за рукав, говорила, путаясь и торопясь:

- Ты там берегись, слишком-то не подымай... А то жила какая-нибудь лопнет... О себе подумай, не надрывайся... Я что? Я ждать буду! В газетах про тебя искать буду... Ты обо мне не мечтай. Так я это, люблю тебя, вот и плачу, думаю...

- А ну, брось! - сказал парень. - Сказано - приеду...

Мимо них, сотрясая землю, прошел паровоз, обдав их теплом и влажным паром. Потом все медленней и медленней пошли усталые вагоны: один, другой, третий...

- Вон девятый! - быстро сказала девушка. - Подождем !

Вагон мягко остановился возле них. В тамбуре толпились измятые, бледные пассажиры, с любопытством выглядывали наружу. За окном стоял толстый небритый человек в полосатой пижаме и, наморщив маленький пухлый лобик, ожесточенно дергал раму. Рама не поддавалась, и пассажир страдальчески морщился. Наконец ему удалось открыть окно, он сейчас же высунулся, оглядывая с близорукой улыбкой полустанок, увидел девушку, еще шире улыбнулся и слабо закричал: Девушка, это какая станция?

- Лунданка, - сипло сказал проводник.

- Базар есть? - спросил человек в пижаме, по-прежнему глядя на девушку.

- Нету базара, - опять отозвался проводник. - Две минуты стоим.

- Как же так? - изумился пассажир, все еще глядя на девушку.

- Закройте окно! - попросили из вагона капризным голосом.

Человек в пижаме обернулся, показывая пухлую спину, потом, жалко улыбаясь, закрыл окно и вдруг исчез, будто провалился.

. Парень поставил чемодан на подножку вагона, повернулся к девушке.

- Ну, прощай, что ли, - тяжело проговорил он и сунул руки в карманы.

У девушки поползли по щекам слезы. Она всхлипнула, уткнулась парню в плечо.

- Скучно мне будет, - шептала она. - Пиши почаще-то... Слышишь? Пиши-и... Ведь приедешь?

- Сказано уже, - неохотно и испуганно говорил парень. - Оботри слезы-то... Ну!

- Да я ничего. - шептала девушка, задыхаясь, быстро, по-беличьи стирая слезы и влюбленно глядя в лицо парню. - Одна я остаюсь. Помни, о чем говорили-то...

- Я помню, мне что! - хмуро бормотал парень, задирая голову и поводя глазами. - А мне... Я всю жизнь для тебя... Ты знай это!

- Сказано... - буркнул парень, равнодушно глядя себе под ноги.

Два раза надтреснуто, жидко ударил колокол. - Гражданин, попрошу в вагон, останетесь... - сказал проводник и первым полез торопливо на площадку.

Девушка побледнела, схватилась рукою за рот.

- Вася! - закричала она и невидящим взглядом посмотрела на пассажиров: те сразу отвернулись. - Вася! Поцелуй же меня...

Мне что... - пробормотал парень, затравленно покосился назад и нагнулся к девушке. Потом выпрямился, словно кончил тяжелую работу, вскочил на подножку. Девушка тихо ахнула, закусила прыгающую губу, закрыла лицо руками, но тотчас отняла руки...

Под загонами зашипело, сдавленно крикнул впереди паровоз, и так же сдавленно отозвалось из леса короткое, глухое эхо. Вагоны едва уловимо тронулись. Заскрипели шпалы. Парень стоял на подножке, хмуро смотрел на девушку, потом покраснел и негромко крикнул:

- Слышь... Не приеду я больше! Слышь... Он оскалился, сильно втянул в себя воздух, сказал еще что-то непонятное, злое и, взяв с подножки чемодан, боком полез в тамбур.

Девушка сразу как-то согнулась, опустила голову... Мимо нее мелькали вагоны, глухо дышали шпалы, что-то поскрипывало, попискивало, а она пристально, не мигая, смотрела на радужное пятно мазута на рельсе, скрывавшееся на мгновение под колесами и снова показывающееся, смотрела задумчиво, робко, незаметно для себя все ближе подвигаясь к этому пятну, будто манило, притягивало оно ее. Она напрягалась, прижимала руку к нетерпимо болевшему сердцу, робкие, почти еще детские губы ее все белели...

- Берегись! - раздался вдруг дикий крик над ее головой.

Девушка вздрогнула, моргнула, радужное пятно посветлело, поскрипывание шпал и стук колес прекратились, и, подняв голову, она увидела, что последний вагон с круглым красным щитком на буфере неслышно, как по воздуху, уплывает все дальше. Тогда она подняла голову к низкому, равнодушному небу, стянула на лицо платок и завыла по-бабьи, качаясь, будто пьяная: - Уеха-а-ал!..

Поезд быстро скрылся за ближним лесом. Стало тихо. Шаркая по земле ногами, подошел начальник станции, остановился за спиной девушки, зевнул.

- Уехал? - спросил он. - Н-да... Нынче все едут.

Помолчал, потом смачно плюнул, растер плевок ногой.

- Скоро и я уеду... - забормотал он. - На юг подамся. Тут скука, дожди... А там, на юге-то, теплынь! Эти - как их? - кипарисы...

Окинул взглядом фигуру девушки, долго смотрел на грязные ботики, спросил негромко и равнодушно:

- Вы не из "Красного маяка" будете? А? Н-да,.. Вон оно что... А погода-то - сволочь. Факт!

И ушел, волоча ноги, старательно обходя лужи.

Девушка долго еще стояла на пустой платформе, смотрела прямо перед собой и ничего не видела: ни темного, мокрого леса, ни тускло блестевших рельсов, ни бурой никлой травы... Видела она рябое и грубое лицо парня.

Наконец вздохнула, вытерла мокрое лицо, пошла к лошади. Отвязала лошадь, поправила шлею, перевернула сено, оскользнувшись, забралась на телегу, тронула вожжи. Лошадь подалась назад, вяло махнула хвостом, сама завернула, с трудом переставляя ноги, пошла мимо палисадника, мимо стогов сена и сложенных крест-накрест шпал к проселочной дороге.

Девушка сидела, не шевелясь, глядя поверх дуги, потом в последний раз оглянулась на полустанок и легла в телеге ничком.

Поэзия

Выполните целостный анализ стихотворения А.Фета “Уснуло озеро; безмолвен лес…”, приняв во внимание следующие аспекты его художественной организации: принципы отбора объектов природного мира и их взаимного расположения в пространстве; соотношение визуальных и акустических подробностей поэтического пейзажа; особенности ритмической и синтаксической структуры текста. Ваша работа должна представлять собой цельный, связный, завершенный текст.
А.Фет

* * *
Уснуло озеро; безмолвен лес;

Русалка белая небрежно выплывает;

Как лебедь молодой, луна среди небес

Скользит и свой двойник на влаге созерцает.

Уснули рыбаки у сонных огоньков;

Ветрило бледное не шевельнет ни складкой;

Порой тяжелый карп плеснет у тростников,

Пустив широкий круг бежать по влаге гладкой.

Как тихо... Каждый звук и шорох слышу я;

Но звуки тишины ночной не прерывают, -

Пускай живая трель ярка у соловья,

Пусть травы на воде русалки колыхают...

                                                       <  1847  >

Задание №2

Как известно, Н.В. Гоголь предварил основной текст “Ревизора” “Замечаниями для господ актеров”, в которых предложил краткие, но емкие описания “Характеров и костюмов” наиболее важных действующих лиц. Вот как, например, охарактеризованы Бобчинский и Добчинский: “Оба низенькие, коротенькие, очень любопытные; чрезвычайно похожи друг на друга; оба с небольшими брюшками; оба говорят скороговоркою и чрезвычайно много помогают жестами и руками. Добчинский немножко выше и сурьезнее Бобчинского, но Бобчинский развязнее и живее Добчинского”.
Выступите в роли “соавторов” других русских драматургов, придумав подобные гоголевским “замечания” для актеров, исполняющих роли трех персонажей (конкретный выбор персонажей – за вами). Ориентировочный объем характеристики каждого из выбранных вами персонажей – 50-100 слов. При составлении “замечаний” учитывайте специфику драматургического жанра и речевой колорит воспроизводимой в пьесе эпохи.
Муниципальный этап всероссийской олимпиады школьников 

по литературе в 2015-2016 учебном году

11 класс
Задание №1
Проведите целостный анализ текста (прозаического или стихотворного – на выбор).

Проза

Выполните целостный анализ рассказа В. Брюсова “Мраморная головка”, приняв во внимание следующие аспекты его художественной организации: рамочную композицию повествования; психологические мотивы, побудившие героя к краже; соотношение реального и воображаемого миров в сознании героя-рассказчика. Ваша работа должна представлять собой цельный, связный, завершенный текст.
Валерий Брюсов 

Мраморная головка 

Рaсскaз бродяги 

Его судили зa крaжу и приговорили нa год в тюрьму. Меня порaзило и то, кaк этот стaрик держaл себя нa суде, и сaмaя обстaновкa преступления. Я добился свидaния с осужденным. Снaчaлa он дичился меня, отмaлчивaлся, нaконец, рaсскaзaл мне свою жизнь.

- Вы прaвы, – нaчaл он, – я видaл лучшие дни, не всегдa был уличным горемыкой, не всегдa зaсыпaл в ночлежных домaх. Я получил обрaзовaние, я – техник. У меня в юности были кое-кaкие деньжонки, я жил шумно: кaждый день нa вечере, нa бaлу, и все кончaлось попойкой. Это время я помню хорошо, до мелочей помню. Но есть в моих воспоминaниях пробел, и, чтобы зaполнить его, я готов отдaть весь остaток моих дряхлых дней: это – все, что относится к Нине. Ее звaли Ниной, милостивый госудaрь, дa, Ниной, я убежден в этом. Онa былa зaмужем зa мелким чиновником нa железной дороге. Они бедствовaли. Но кaк онa умелa в этой жaлкой обстaновке быть изящной и кaк-то особенно утонченной! Онa сaмa стряпaлa, но ее руки были кaк выточенные. Из своих дешевых плaтьев онa создaвaлa чудесный бред. Дa и все повседневное, соприкaсaясь с ней, стaновилось фaнтaстическим. Я сaм, встречaясь с ней, делaлся иным, лучшим, стряхивaл с себя, кaк дождь, всю житейскую пошлость. Бог простит ей грех, что онa любилa меня. Кругом было все тaк грубо, что онa не моглa не полюбить меня, молодого, крaсивого, знaвшего столько стихов нaизусть. Но где я с ней познaкомился и кaк – этого я уже не могу восстaновить в своей пaмяти. Вырывaются из мрaкa отдельные кaртины. Вот мы в теaтре. Онa, счaстливaя, веселaя (ей это выпaдaло тaк редко!), впивaет кaждое слово пьесы, улыбaется мне... Ее улыбку я помню. Потом вот мы вдвоем где-то. Онa нaклонилa голову и говорит мне: "Я знaю, что ты – мое счaстие ненaдолго; пусть, – все-тaки я жилa". Эти словa я помню. Но что было тотчaс после, дa и прaвдa ли, что все это было с Ниной? Не знaю. Конечно, я первый бросил ее. Мне кaзaлось это тaк естественно. Все мои товaрищи поступaли тaк же: зaводили интригу с зaмужней женщиной и, по прошествии некоторого времени, бросaли ее. Я только поступил, кaк все, и мне дaже нa ум не приходило, что мой поступок дурен. Укрaсть деньги, не зaплaтить долг, сделaть донос – это дурно, но бросить любовницу – только в порядке вещей. Передо мной былa блестящaя будущность, и я не мог связывaть себя кaкой-то ромaнтической любовью. Мне было больно, очень больно, но я пересилил себя и дaлее видел подвиг в том, что решился перенести эту боль. Я слышaл, что Нинa после того уехaлa с мужем нa юг и вскоре умерлa. Но тaк кaк воспоминaния о Нине все же были мне мучительны, я избегaл тогдa всяких вестей об ней. Я стaрaлся ничего не знaть про нее и не думaть об ней. У меня не остaлось ее портретa, ее письмa я ей возврaтил, общих знaкомых у нaс не было – и вот постепенно обрaз Нины стерся в моей душе. Понимaете? – я понемногу пришел к тому, что зaбыл Нину, зaбыл совершенно, ее лицо, ее имя, всю нaшу любовь. Стaло тaк, кaк если бы ее совершенно не существовaло в моей жизни... Ах, есть что-то постыдное для человекa в этой способности зaбывaть!

Шли годы. Уж не буду вaм рaсскaзывaть, кaк я "делaл кaрьеру". Без Нины, конечно, я мечтaл только о внешнем успехе, о деньгaх. Одно время я почти достиг своей цели, мог трaтить тысячи, живaл по зaгрaницaм, женился, имел детей. Потом все пошло нa убыль; делa, которые я зaтеивaл, не удaвaлись; женa умерлa; побившись с детьми, я их рaссовaл по родственникaм и теперь, прости мне господи, дaже не знaю, живы ли мои мaльчишки. Рaзумеется, я пил и игрaл... Основaл было я одну контору – не удaлось, зaгубил нa ней последние деньги и силы. Попытaлся попрaвить делa игрой и чуть не попaл в тюрьму – дa и не совсем без основaния... Знaкомые от меня отвернулись, и нaчaлось мое пaдение. Понемногу дошел я до того, чем вы меня ныне видите. Я, тaк скaзaть, "выбыл" из интеллигентного обществa и опустился нa дно. Нa кaкое место мог я претендовaть, одетый плохо, почти всегдa пьяный? Последние годы служил я месяцaми, когдa не пил, нa зaводaх рaбочим. А когдa пил, – попaдaл нa Хитров рынок и в ночлежки. Озлобился я нa людей стрaшно и все мечтaл, что вдруг судьбa переменится и я буду опять богaт. Нaследствa кaкого-то несуществующего ждaл или чего-то подобного. Своих новых товaрищей зa то и презирaл, что у них этой нaдежды не было. Тaк вот однaжды, продрогший и голодный, брожу я по кaкому-то двору, уж сaм не знaю зaчем, случaй привел. Вдруг повaр кричит мне: "Эй, любезный, ты не слесaрь ли?" – "Слесaрь", – отвечaю. Позвaли меня зaмок в письменном столе испрaвить. Попaл я в роскошный кaбинет, везде позолотa, кaртины. Порaботaл я, сделaл, что нaдо, и выносит мне бaрыня рубль. Я беру деньги и вдруг вижу, нa белой колонке, мрaморную головку. Снaчaлa обмер, сaм не знaя почему, всмaтривaюсь и верить не могу: Нинa! Говорю вaм, милостивый госудaрь, что Нину я зaбыл совсем и тут-то именно впервые это и понял: понял, что зaбыл ее. Вдруг выплыл предо мной ее обрaз, и целaя вселеннaя чувств, мечтaний, мыслей, которaя погребенa былa в моей душе, словно кaкaя-то Атлaнтидa, – пробудилaсь, воскреслa, ожилa... Смотрю я нa мрaморный бюст, сaм дрожу и спрaшивaю: "Позвольте узнaть, судaрыня, что это зa головкa?" – "А это, – отвечaет онa, – очень дорогaя вещь, пятьсот лет нaзaд сделaнa, в XV веке". Имя художникa нaзвaлa, я не рaзобрaл, скaзaлa, что муж вывез эту головку из Итaлии и что через то целaя дипломaтическaя перепискa возниклa между итaльянским и русским кaбинетaми. "А что, – спрaшивaет меня бaрыня, – или вaм понрaвилось? Кaкой у вaс, однaко, современный вкус! Ведь уши, – говорит, – не нa месте, нос непрaвилен..." – и пошлa! и пошлa! Выбежaл я оттудa кaк в чaду. Это не сходство было, a просто портрет, дaже больше – кaкое-то воссоздaние жизни в мрaморе. Скaжите мне, кaким чудом художник в XV столетии мог сделaть те сaмые мaленькие, криво посaженные уши, которые я тaк знaл, те сaмые чуть-чуть рaскосые глaзa, непрaвильный нос и длинный нaклоненный лоб, из чего неожидaнно получaлось сaмое прекрaсное, сaмое пленительное женское лицо? Кaким чудом две одинaковые женщины могли жить – однa в XV веке, другaя в нaши дни? А что тa, с которой делaлaсь головкa, былa именно одинaковa, тождественнa с Ниной, не только лицом, но и хaрaктером, и душой, я не мог сомневaться. Этот день изменил всю мою жизнь. Я понял и всю низость своего поведения в прошлом, и всю глубину своего пaдения. Я понял Нину кaк aнгелa, послaнного мне судьбой, которого я не признaл. Вернуть прошлое невозможно. Но я с жaдностью стaл собирaть воспоминaния о Нине, кaк подбирaют черепки от рaзбившейся дрaгоценной вaзы. Кaк мaло их было! Сколько я ни стaрaлся, я не мог состaвить ничего целого. Все были осколки, обломки. Но кaк ликовaл я, когдa мне удaвaлось обрести в своей душе что-нибудь новое! Зaдумaвшись и вспоминaя, я проводил целые чaсы; нaдо мной смеялись, a я был счaстлив. Я стaр, мне поздно нaчинaть жизнь сызновa, но я еще могу очистить свою душу от пошлых дум, от злобы нa людей и от ропотa нa создaтеля. В воспоминaниях о Нине я нaходил это очищение. Стрaстно мне хотелось посмотреть нa стaтую еще рaз. Я бродил целые вечерa около домa, где онa стоялa, стaрaясь увидеть мрaморную головку, но онa былa дaлеко от окон. Я простaивaл ночи перед домом. Я узнaл всех живущих в нем, рaсположение комнaт, зaвел знaкомство с прислугой. Летом влaдельцы уехaли нa дaчу. И я уже не мог более бороться с своим желaнием. Мне кaзaлось, что, взглянув еще рaз нa мрaморную Нину, я срaзу вспомню все, до концa. Это было бы для меня последним блaженством. И я решился нa то, зa что меня судили. Вы знaете, что мне не удaлось. Меня схвaтили еще в передней. Нa суде выяснилось, что я был в комнaтaх под видом слесaря, что меня не рaз зaмечaли подле домa... Я был нищий, я взломaл зaмки... Впрочем, история конченa, милостивый госудaрь! - Но мы подaдим aпелляцию, – скaзaл я, – вaс опрaвдaют. - К чему? – возрaзил стaрик. – Никого мое осуждение не опечaлит и не обесчестит, a не все ли рaвно, где я буду думaть о Нине – в ночлежном доме или в тюрьме? Я не нaшелся, что ответить, но стaрик вдруг поднял нa меня свои стрaнные выцветшие глaзa и продолжaл: - Одно меня смущaет. Что, если Нины никогдa не было, a мой бедный ум, ослaбев от aлкоголя, выдумaл всю историю этой любви, когдa я смотрел нa мрaморную головку? 
1902
Поэзия

Выполните целостный анализ стихотворения Б.Пастернака “Ландыши”, приняв во внимание следующие аспекты его художественной организации: соотношение природного мира и мира лирического субъекта; специфику изображения художественного пространства (соотношение крупного и общего планов); особенности фонетической организации текста, художественные функции звуковых повторов. Ваша работа должна представлять собой цельный, связный, завершенный текст.
Б. Пастернак

Ландыши

С утра жара. Но отведи
Кусты, и грузный полдень разом
Всей массой хряснет позади,
Обламываясь под алмазом.

Он рухнет в ребрах и лучах,
В разгранке зайчиков дрожащих,
Как наземь с потного плеча
Опущенный стекольный ящик.

Укрывшись ночью навесной,
Здесь белизна сурьмится углем.
Непревзойденной новизной
Весна здесь сказочна, как Углич.

Жары нещадная резня
Сюда не сунется с опушки.
И вот ты входишь в березняк,
Вы всматриваетесь друг в дружку.

Но ты уже предупрежден.
Вас кто-то наблюдает снизу:
Сырой овраг сухим дождем
Росистых ландышей унизан.

Он отделился и привстал,
Кистями капелек повисши,
На палец, на два от листа,
На полтора — от корневища.

Шурша неслышно, как парча,
Льнут лайкою его початки,
Весь сумрак рощи сообща
Их разбирает на перчатки.
                                                 1927
Задание №2

Представьте, что вы – выпускающий редактор новогоднего номера литературного журнала. Вам нужно отобрать из пришедших от различных авторов стихотворений одно-два – не более (поэтическая рубрика ограничена по объему; тексты приводятся ниже). Обоснуйте свой выбор перед главным редактором издания, дав оценку прежде всего художественному качеству стихотворений (ваше выступление/служебная записка/внутренняя рецензия должно/а уложиться примерно в 300-350 слов): 
1. 
Спаситель родился 
в лютую стужу. 
В пустыне пылали пастушьи костры. 
Буран бушевал и выматывал душу 
из бедных царей, доставлявших дары. 
Верблюды вздымали лохматые ноги. 
Выл ветер. 
Звезда, пламенея в ночи, 
смотрела, как трех караванов дороги 
сходились в пещеру Христа, как лучи. 
2. 

Новогодняя ночь 

В глазах рябит от мишуры 

Огней сверкание повсюду. 

Гирлянды, звездочки, шары – 

Здесь все опять готово к чуду. 

Бокалы часа своего 

Дождутся. Вот еще минута, 

И дружно грянет торжество 

Под залпы пробок и салюта. 

Нас Новый год одарит вновь 

Погодой ветреной и снежной. 

За процветанье и любовь 

Мы выпьем с верой и надеждой. 

И будет ночь смотреть в окно, 

На лица и зверюшек маски. 

Но в жизни так заведено – 

Придет конец и этой сказке. 

Утихнет тот хрустальный звон, 

Начнут иголки осыпаться... 

Ну а пока – всё, словно сон. 

И неохота просыпаться!

3.

 На 1 января 2000 года 

Подошла к кольцу двадцатка. 

Валит белый снег. 

Остановка. Пересадка 

в двадцать первый век. 

Только кто-то вот не вышел, 

не успел, уснул... 

Ну, а ты средь тех, кто выжил, 

в новый век шагнул. 

Но, с толпою на посадку 

поспеши, дружок, 

встань на заднюю площадку, 

продыши кружок. 

Видишь, старый век, 

как Китеж, тонет позади? 

Погляди, покуда видишь. 

Да и потом – гляди. 

Муниципальный этап всероссийской олимпиады школьников 

по литературе в 2015-2016 учебном году

7-8 классы

Комментарии к заданию №1 и критерии оценивания
Предложенное задание проверяет несколько различных знаний и умений школьника: 
· знание произведений фольклора и литературы, упомянутых в стихотворениях; 

· умение выявлять особенности лирических героев стихотворений; 

· умение осуществлять сопоставительный анализ стихотворений, в частности – их лирических субъектов. 

Критерии. При проверке работы, безусловно, необходимо оценить
· читательский кругозор и эрудицию ученика, 

· богатство словаря, 

· разнообразие использованных синтаксических конструкций. 

При оценивании работы можно распределить баллы по очерченным умениям и навыкам:

1. по 5 баллов за каждое – итого 15 баллов; 

2. 10 баллов можно дать за рассказ о собственном чтении; 

3. дополнительные баллы (5 баллов) оставить для оценивания богатства речи учащегося и общей оригинальности его работы. 

Рекомендуемое количество баллов – 30.

Комментарии к заданию №2 и критерии оценивания

Оценивая работы, важно учитывать следующее: при выполнении этого задания ученикам придётся продумать, какие именно детали, характеризующие персонажа, помогут им создать не просто зрительный, но и объёмный образ, отобрать наиболее значимые из них – для этого необходимо продемонстрировать не только детальное знание текста. Кроме этого, ученики должны показать умение заинтересовывать читателей/слушателей, выделяя наиболее яркие и важные стороны художественного образа персонажа, подчеркивать актуальность его образа, если это возможно или необходимо – рассказать вкратце его биографию. Не исключено, что учащиеся в своей  речи расскажут о том, что им известно об истории создания произведения, о творческой биографии автора. Оценивать работы следует, безусловно, учитывая богатство словаря ученика и разнообразие синтаксических конструкций, используемых в тексте, который создаст ученик. Важно, чтобы ученик построил высказывание, рассчитанное на устное исполнение, содержащее приемы, характерные для устной публичной речи.

Критерии:

· цельность, стройность работы; 

· понимание задания и умение работать в предложенном направлении; 

· адекватность и точность выбора средств для выражения собственной мысли; 

· умение приводить для доказательства текст произведения; 

· умение использовать риторические приемы. 

Рекомендуемое количество баллов – 20.
Итого за выполнения двух заданий – 50 баллов

Муниципальный этап всероссийской олимпиады школьников 

по литературе в 2015-2016 учебном году

9 класс
Комментарии к заданию №1 и критерии оценивания
Под «целостным анализом текста» мы понимаем не обязательный учет и скрупулезное описание всех его структурных уровней – от фонетической и ритмико-метрической стороны до контекста и интертекста: мы рекомендуем сосредоточиться на тех аспектах текста, которые актуализированы в нем и в наибольшей степени “работают” на раскрытие заложенных в нем смыслов. Специально оговариваем: анализ текста – это не повод демонстрировать знание филологической терминологии; цель его не в создании наукообразного текста о тексте художественном. Обилие терминов в работе еще не означает научности. Гораздо важнее сказать о своем понимании ясно и точно, а термины использовать к месту и дозированно.
Важно, чтобы анализ текста приводил ученика-читателя к главному – пониманию автора, смысла его высказывания, его позиции, способов, которыми он эту позицию выразил. Анализ текста проводится учеником для того, чтобы уточнить, углубить, развить первичное понимание, увидеть произведение как целостное единство элементов, несущее в себе смысл, – и на основе этого нового видения и понимания вступить в диалог с автором произведения.

Критерии:

1.  Понимание      произведения      как     «сложно    построенного    смысла» (Ю.М. Лотман), последовательное и адекватное раскрытие этого смысла в динамике, в «лабиринте сцеплений», через конкретные наблюдения, сделанные по тексту. 

Максимально 30 баллов. Шкала оценок: 0 – 10 – 20 – 30
2. Композиционная стройность работы и её стилистическая однородность. Точность формулировок, уместность цитат и отсылок к тексту произведения.

 Максимально 15 баллов. Шкала оценок: 0 – 5 – 10 – 15
3. Владение теоретико-литературным понятийным аппаратом и умение использовать термины корректно, точно и только в тех случаях, когда это необходимо, без искусственного усложнения текста работы. 

Максимально 10 баллов. Шкала оценок: 0 – 3 – 7 – 10
4. Историко-литературная эрудиция, отсутствие фактических ошибок, уместность использования фонового материала из области культуры и литературы. 

Максимально 10 баллов. Шкала оценок: 0 – 3 – 7 – 10 
5. Общая   языковая  и  речевая  грамотность (отсутствие речевых, грамматических, орфографических, пунктуационных ошибок). Примечание 1: сплошная проверка работы по привычным школьным критериям грамотности с полным подсчетом ошибок не предусматривается. Примечание 2: при наличии в работе речевых, грамматических, а также орфографических и пунктуационных ошибок, затрудняющих чтение и понимание текста, обращающих на себя внимание и отвлекающих от чтения (в среднем более трех ошибок на страницу текста), работа по этому критерию получает ноль баллов. 

Максимально 5 баллов. Шкала оценок: 0 – 1 – 3 – 5
Рекомендуемое количество баллов – 70.

Комментарии к заданию №2 и критерии оценивания 
Оценивая работы, важно учитывать следующее: при выполнении этого задания ученикам придётся продумать, какие именно детали, характеризующие персонажей, наиболее привлекательны для читателя. Для этого необходимо продемонстрировать не только знание текстов, но и понимание психологии читателей. Кроме того, ученики должны показать умение сопоставлять образы персонажей, выявлять различное и схожее в них, делать на основе наблюдений выводы. Особо значим сам отбор персонажей для анализа – оригинальность и убедительность выбора, глубина и точность сопоставления. Оценивать работы следует, безусловно, учитывая богатство словаря ученика, разнообразие использованных синтаксических конструкций, композицию текста. 
Критерии:

1. Цельность, композиционная стройность созданного текста; понимание  поставленной задачи и умение работать в предложенном направлении.

Максимально 10 баллов. Шкала оценок: 0 – 3 – 7 – 10

2. Точность, тонкость, свежесть наблюдений, оригинальность суждений. 
Максимально 10 баллов. Шкала оценок: 0 – 3 – 7 – 10
3. Адекватность и точность выбора средств для выражения собственной мысли.

Максимально 5 баллов. Шкала оценок: 0 – 1 – 3 – 5

4. Убедительность суждений, умение аргументировать мысль.
Максимально 5 баллов. Шкала оценок: 0 – 1 – 3 – 5

Рекомендуемое количество баллов – 30.
Итого за выполнения двух заданий – 100 баллов

Муниципальный этап всероссийской олимпиады школьников 

по литературе в 2015-2016 учебном году

10 класс
Комментарии к заданию №1 и критерии оценивания
Под «целостным анализом текста» мы понимаем не обязательный учет и скрупулезное описание всех его структурных уровней – от фонетической и ритмико-метрической стороны до контекста и интертекста: мы рекомендуем сосредоточиться на тех аспектах текста, которые актуализированы в нем и в наибольшей степени “работают” на раскрытие заложенных в нем смыслов. Специально оговариваем: анализ текста – это не повод демонстрировать знание филологической терминологии; цель его не в создании наукообразного текста о тексте художественном. Обилие терминов в работе еще не означает научности. Гораздо важнее сказать о своем понимании ясно и точно, а термины использовать к месту и дозированно.
Важно, чтобы анализ текста приводил ученика-читателя к главному – пониманию автора, смысла его высказывания, его позиции, способов, которыми он эту позицию выразил. Анализ текста проводится учеником для того, чтобы уточнить, углубить, развить первичное понимание, увидеть произведение как целостное единство элементов, несущее в себе смысл, – и на основе этого нового видения и понимания вступить в диалог с автором произведения.

Критерии:

1.  Понимание      произведения      как     «сложно    построенного    смысла» (Ю.М. Лотман), последовательное и адекватное раскрытие этого смысла в динамике, в «лабиринте сцеплений», через конкретные наблюдения, сделанные по тексту. 

Максимально 30 баллов. Шкала оценок: 0 – 10 – 20 – 30
2. Композиционная стройность работы и её стилистическая однородность. Точность формулировок, уместность цитат и отсылок к тексту произведения.

 Максимально 15 баллов. Шкала оценок: 0 – 5 – 10 – 15
3. Владение теоретико-литературным понятийным аппаратом и умение использовать термины корректно, точно и только в тех случаях, когда это необходимо, без искусственного усложнения текста работы. 

Максимально 10 баллов. Шкала оценок: 0 – 3 – 7 – 10
4. Историко-литературная эрудиция, отсутствие фактических ошибок, уместность использования фонового материала из области культуры и литературы. 

Максимально 10 баллов. Шкала оценок: 0 – 3 – 7 – 10 
5. Общая   языковая  и  речевая  грамотность (отсутствие речевых, грамматических, орфографических, пунктуационных ошибок). Примечание 1: сплошная проверка работы по привычным школьным критериям грамотности с полным подсчетом ошибок не предусматривается. Примечание 2: при наличии в работе речевых, грамматических, а также орфографических и пунктуационных ошибок, затрудняющих чтение и понимание текста, обращающих на себя внимание и отвлекающих от чтения (в среднем более трех ошибок на страницу текста), работа по этому критерию получает ноль баллов. 

Максимально 5 баллов. Шкала оценок: 0 – 1 – 3 – 5
Рекомендуемое количество баллов – 70.

Комментарии к заданию №2 и критерии оценивания 
Характеристика каждого из трех персонажей оценивается по 10-ти балльной шкале. 

Учитываются следующие позиции: 
1. Точность характеристик избранных персонажей, умение кратко назвать их ключевые психологические свойства и внешние формы выражения этих свойств, соответствие конкретных атрибутов (одежды, мимики и жестов, речевых особенностей) сюжетной линии персонажа. 
Максимально 7 баллов. 

2. Стилистическая чуткость, соответствие предложенных “замечаний” культурно-бытовому и речевому контексту эпохи, связность и стройность характеристик получившегося текста. 
Максимально 3 балла. 

Рекомендуемое количество баллов – 30.
Примечание: Цель этого задания – не только проверить знание историко- литературного и культурного контекста, но и выявить творческие способности ученика, его умение отбирать наиболее важные атрибуты образа, давать персонажу выразительную характеристику, используя небольшие яркие формулировки. В данном случае краткость и меткость суждения – важнейшие из диагностируемых творческих способностей. 
Итого за выполнения двух заданий – 100 баллов

Муниципальный этап всероссийской олимпиады школьников 

по литературе в 2015-2016 учебном году

11 класс
Комментарии к заданию №1 и критерии оценивания
Под «целостным анализом текста» мы понимаем не обязательный учет и скрупулезное описание всех его структурных уровней – от фонетической и ритмико-метрической стороны до контекста и интертекста: мы рекомендуем сосредоточиться на тех аспектах текста, которые актуализированы в нем и в наибольшей степени “работают” на раскрытие заложенных в нем смыслов. Специально оговариваем: анализ текста – это не повод демонстрировать знание филологической терминологии; цель его не в создании наукообразного текста о тексте художественном. Обилие терминов в работе еще не означает научности. Гораздо важнее сказать о своем понимании ясно и точно, а термины использовать к месту и дозированно.
Важно, чтобы анализ текста приводил ученика-читателя к главному – пониманию автора, смысла его высказывания, его позиции, способов, которыми он эту позицию выразил. Анализ текста проводится учеником для того, чтобы уточнить, углубить, развить первичное понимание, увидеть произведение как целостное единство элементов, несущее в себе смысл, – и на основе этого нового видения и понимания вступить в диалог с автором произведения.

Критерии:

1.  Понимание      произведения      как     «сложно    построенного    смысла» (Ю.М. Лотман), последовательное и адекватное раскрытие этого смысла в динамике, в «лабиринте сцеплений», через конкретные наблюдения, сделанные по тексту. 

Максимально 30 баллов. Шкала оценок: 0 – 10 – 20 – 30
2. Композиционная стройность работы и её стилистическая однородность. Точность формулировок, уместность цитат и отсылок к тексту произведения.

 Максимально 15 баллов. Шкала оценок: 0 – 5 – 10 – 15
3. Владение теоретико-литературным понятийным аппаратом и умение использовать термины корректно, точно и только в тех случаях, когда это необходимо, без искусственного усложнения текста работы. 

Максимально 10 баллов. Шкала оценок: 0 – 3 – 7 – 10
4. Историко-литературная эрудиция, отсутствие фактических ошибок, уместность использования фонового материала из области культуры и литературы. 

Максимально 10 баллов. Шкала оценок: 0 – 3 – 7 – 10 
5. Общая   языковая  и  речевая  грамотность (отсутствие речевых, грамматических, орфографических, пунктуационных ошибок). Примечание 1: сплошная проверка работы по привычным школьным критериям грамотности с полным подсчетом ошибок не предусматривается. Примечание 2: при наличии в работе речевых, грамматических, а также орфографических и пунктуационных ошибок, затрудняющих чтение и понимание текста, обращающих на себя внимание и отвлекающих от чтения (в среднем более трех ошибок на страницу текста), работа по этому критерию получает ноль баллов. 

Максимально 5 баллов. Шкала оценок: 0 – 1 – 3 – 5
Рекомендуемое количество баллов – 70.

Комментарии к заданию №2 и критерии оценивания 

Критерии:

1. Уместность выбора стихотворений и обоснованность аргументации (приводятся наблюдения над художественными особенностями и содержанием выбранных текстов). 
Максимально 15 баллов. 

2. Соответствие выбранного учеником жанра композиционно- стилистическому воплощению текста. 
Максимально 5 баллов. 

3. Знакомство с историко-культурным контекстом, умение вписать выбранные стихотворения в определенный литературный фон, соотнести с литературной традицией (в том числе оценивается наличие/отсутствие фактических ошибок в историко-литературном материале). 
Максимально 5 баллов. 

4. Связность и стройность работы, точность и выразительность речи, разнообразие синтаксических конструкций. 
Максимально 5 баллов.

Рекомендуемое количество баллов – 30.
Итого за выполнения двух заданий – 100 баллов

